REGULAMIN 1l KONKURSU W RAMACH PROGRAMU BADAN NAUKOWYCH I PRAC

ROZWOJOWYCH

CyberSecldent — Cyberbezpieczenstwo i e-Toisamosé¢

I. PODSTAWA PRAWNA I POSTANOWIENIA OGOLNE

1. Regulamin Il konkursu programu badan naukowych i prac rozwojowych CyberSecldent (dalej:
,»Regulamin”), ustala Dyrektor Narodowego Centrum Badan i Rozwoju na podstawie art. 36 ust.
1 ustawy o Narodowym Centrum Badan i Rozwoju z dnia 30 kwietnia 2010 r. (Dz. U. z 2016 r.
poz. 900, ze zm.).

2. Program badan naukowych i prac rozwojowych CyberSecldent — Cyberbezpieczenstwo
i e-Tozsamos¢ (dalej: ,,Program”), realizowany jest na podstawie:

1)

2)

3)

4)

5)

art. 5 pkt. 1 ustawy o zasadach finansowania nauki (Dz. U. z 2016 r. poz. 2045, ze
zm.),(dalej: ,, ustawa o zasadach finansowania nauki”);

ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Badan i Rozwoju (dalej:
, Ustawa”);

Rozporzgdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 17 wrzesnia 2010 r.

W sprawie szczegotowego trybu realizacji zadan Narodowego Centrum Badan i Rozwoju
(Dz. U. Nr 178, poz. 1200);

Rozporzqdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 lutego 2015 r. w sprawie
warunkow i trybu udzielania pomocy publicznej i pomocy de minimis za posrednictwem
Narodowego Centrum Badar i Rozwoju (Dz. U. z 2015 r. poz. 299), (dalej:
,,Rozporzgdzenie”), (program pomocowy o numerze referencyjnym SA.41471(2015/X),;

Rozporzgdzenia Komisji (UE) nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajgcego niektore
rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym W zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu
(Dz. Urz. UE L 187 z 26.06.2014), (dalej: ,, rozporzqdzenie nr 651/2014”).

3. Uzyte w Regulaminie pojecia oznaczajg:

1)

2)

3)

4)

Centrum — Narodowe Centrum Badan i Rozwoju — agencja wykonawcza powotana
do realizacji zadan z zakresu polityki naukowej, naukowo-technicznej i innowacyjnej
panstwa, dziatajagca na mocy Ustawy;

Komitet Sterujacy — Komitet Sterujacy Programu powotany przez Dyrektora Centrum
Zarzadzeniem zmieniajacym Zarzadzenie Nr 69/2017 Dyrektora Narodowego Centrum
Badan i Rozwoju z dnia 6 lipca 2017 roku w sprawie ustanowienia Komitetu Sterujacego
Programu;

Projekt — przedsigwzigcie zgloszone w konkursie, finansowane i realizowane w ramach
Programu, obejmujace badania naukowe Iub prace rozwojowe nakierowane na
zastosowanie w zakresie tematycznym Programu oraz dziatania, ktorych celem jest
przygotowanie wynikow fazy badawczej do wdrozenia;

Whioskodawca — uczestnik Il konkursu Programu, tj. konsorcjum naukowe w rozumieniu
art. 2 pkt 12 ustawy o zasadach finansowania nauki, ktorym jest grupa jednostek
organizacyjnych, w sktad ktorej wchodza:
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5)

6)

7)

8)
9)

> co najmniej dwie jednostki naukowe?, albo
> co najmniej jedna jednostka naukowa?, oraz co najmniej jeden przedsigbiorca®.

Jednostki organizacyjne wchodzace w sktad Wnioskodawcy prowadza dziatalnosé
gospodarcza, badawczo-rozwojowa lub inng na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
potwierdzong wpisem do odpowiedniego rejestru’ i dajg rekojmie rzetelnego
wydatkowania $rodkéw publicznych — wzoér o$wiadczenia o zdolno$ci do rzetelnego
wydatkowania srodkow publicznych stanowi zatacznik nr 10 do Regulaminu.

Whiosek — wniosek o dofinansowanie realizacji Projektu ztozony w 11 konkursie Programu,
ktorego wzor stanowi zatacznik nr 1do Regulaminu;

Wykonawca — Wnioskodawca, ktory w wyniku rozstrzygniecia Il konkursu Programu
zawarl z Centrum umowe o wykonanie i finansowanie Projektu;

Lider konsorcjum — jednostka organizacyjna reprezentujaca Wnioskodawce/Wykonawce
i kierujgca realizacja Projektu;

Czlonek konsorcjum — jednostka organizacyjna uczestniczaca w realizacji Projektu;

Ekspert — recenzent oceniajacy Wniosek.

10) Zespot ds. Oceny Projektow — zespdt powotany do przeprowadzenia oceny Wnioskow,

powotywany przez Dyrektora Centrum.

4. Projekt musi spetnia¢ tacznie nastepujace warunki:

1)

2)

3)

jest zgodny z zakresem tematycznym Il konkursu Programu, ktory stanowi zatgcznik
nr 2 do Regulaminu;

wyniki Projektu prowadzg do osiagniecia celu gtownego Programu, jakim jest podniesienie
poziomu bezpieczenstwa cyberprzestrzeni RP przez zwigkszenie dostgpnosci narzgdzi
sprzetowo—programistycznych®;

realizacja Projektu przyczyni si¢ do osiggnigcia celow szczegotowych Programu, tj.:

a) wdrozenie rozwigzan technologicznych utatwiajacych wspotprace i koordynacje
dziatan miedzy r6znymi domenami bezpieczenstwa cyberprzestrzeni ze szczegélnym
uwzglednieniem cyfrowej tozsamosci;

b) wdrozenie metod i technik identyfikacji i uwierzytelniania.

5. Realizacja Projektu moze obejmowac jeden lub wiecej zakreséw tematycznych.

6. Projekty powinny przyczynic¢ si¢ bezposrednio do osiagnigcia opisanych w Programie wskaznikow
(zatacznik nr 3 do Regulaminu).

! Bedace organizacja prowadzaca badania i upowszechniajacg wiedze, o ktorej mowa w art. 2 pkt 83
rozporzqdzenia nr 651/2014.

2 Bedaca organizacja prowadzaca badania i upowszechniajaca wiedze, o ktorej mowa w art. 2 pkt 83

rozporzgdzenia nr 651/2014.

3 W rozumieniu art. 1 zalacznika I do rozporzqdzenia nr 651/2014 i zalecenia Komisji 2003/361/WE z dnia
6 maja 2003 r. w sprawie definicji mikroprzedsiebiorstw oraz matych i $rednich przedsiebiorstw (Dz. Urz. UE
L 124 z 20.05.2003, str. 36).

4 W przypadku, gdy obowigzek rejestracji wynika z obowiazujacych przepisow prawa.

5 Z wylaczeniem rozwigzan o wigkszym rozmiarze, takich jak platformy zarzadzania cyfrowg tozsamo$cig.
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7. Warunkiem udziatu w Il konkursie Programu konsorcjum naukowego jako Whnioskodawcy jest
jego formalne istnienie na dzien ztozenia Wniosku, potwierdzone zawarciem umowy konsorcjum
w formie pisemnej (nawet warunkowo®) juz na etapie wnioskowania do Centrum
o dofinansowanie.

8. Zlozenie umowy konsorcjum w Centrum jest warunkiem zawarcia umowy o wykonanie
i finansowanie Projektu i jest wymagane przed jej podpisaniem.

9. Centrum udostgpni na stronie internetowej Www.ncbr.gov.pl niezbedne elementy umowy
konsorcjum.

I1. PRZEZNACZENIE | WARUNKI DOFINANSOWANIA

1. Budzet Centrum przeznaczony na dofinansowanie realizacji Projektéw wyltonionych
w 11 konkursie Programu wynosi 31 730 000 PLN (stownie: trzydziesci jeden milionow Siedemset
trzydziesci tysigey ztotych).

2. Przyznawanie $rodkow finansowych na wykonanie Projektu nastgpuje w drodze decyzji Dyrektora
Centrum, wydawanej na podstawie listy rankingowej pozytywnie zaopiniowanych Wnioskow.

3. Dofinansowanie realizacji Projektu moze by¢ przeznaczone na:
1) faze badawczg (FAZA A), obejmujaca:

a) badania przemystowe —badania majgce na celu zdobycie nowej wiedzy oraz umiejetnosci
w celu opracowywania nowych produktow, procesow i ustug lub wprowadzania
znaczacych ulepszen do istniejacych produktow, proceséw i ustug; badania te
uwzgledniaja tworzenie elementow skladowych systeméw ztozonych, budowe
prototypéw w Srodowisku laboratoryjnym lub w srodowisku symulujacym istniejace
systemy, szczegolnie do oceny przydatnosci danych rodzajow technologii, a takze
budowe niezbednych w tych badaniach linii pilotazowych, w tym do uzyskania dowodu
w przypadku technologii generycznych;

b) prace rozwojowe — nabywanie, taczenie, ksztaltowanie i wykorzystywanie dost¢pnej
aktualnie wiedzy 1 umiejetno$ci z dziedziny nauki, technologii i dzialalno$ci
gospodarczej oraz innej wiedzy i umiejetnosci do planowania produkcji oraz tworzenia
i projektowania nowych, zmienionych lub ulepszonych produktéw, procesow i ustug,
z wylaczeniem prac obejmujacych rutynowe i okresowe zmiany wprowadzane do
produktow, linii produkcyjnych, procesow wytworczych, istniejacych ustug oraz innych
operacji w toku, nawet jezeli takie zmiany majg charakter ulepszen, w szczegdlnosci:

a. opracowywanie prototypow 1 projektdow pilotazowych oraz demonstracje,
testowanie i walidacje nowych lub ulepszonych produktow, proceséw lub ustug
w otoczeniu stanowigcym model warunkow rzeczywistego funkcjonowania,
ktorych gtéwnym celem jest dalsze udoskonalenie techniczne produktow,
procesow lub ustug, ktorych ostateczny ksztalt nie zostat okreslony,

b. opracowywanie prototypow i projektéw pilotazowych, ktére mozna wykorzystaé
do celow komercyjnych, w przypadku gdy prototyp lub projekt pilotazowy
stanowi produkt koncowy gotowy do wykorzystania komercyjnego, a jego

& Warunkiem jest otrzymanie dofinansowania.
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produkcja wytacznie do celow demonstracyjnych i walidacyjnych jest zbyt
kosztowna;

2) faze przygotowan do wdrozenia (FAZA B), obejmujaca dziatania, ktorych celem jest
przygotowanie wynikow fazy badawczej do wdrozenia (tj. komercjalizacji),
W szczegolnoscei:
a) badania spotecznego i gospodarczego zapotrzebowania na produkt,

b)  sporzadzenie dokumentacji niezb¢dnej do wdrozenia produktu,

C) opracowanie procedur zwigzanych z wykorzystywaniem przysztego produktu
bedacego wynikiem badan naukowych lub prac rozwojowych,

d) uzyskanie certyfikatu zgodno$ci upowazniajacego do oznaczenia wyrobu znakiem
zgodnosci z norma krajowa lub ponadnarodowa,

e) certyfikacje w rozumieniu ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny
zgodnosci (Dz. U. z 2017 r. poz. 1226),

f)  dziatania bezposrednio zwigzane z postepowaniami dotyczacymi przyznania praw
wlasnosci przemystowe;.

Whniosek musi obejmowaé zarowno faze badawcza jak i faze przygotowan do wdrozenia.

W przypadku jednostki naukowej bedacej organizacja prowadzaca badania i upowszechniajaca
wiedzg, o ktorej mowa w art. 2 pkt 83 rozporzqdzenia nr 651/2014, intensywnos¢ dofinansowania
fazy badawczej moze wynosi¢ do 100% kosztow kwalifikowanych.

6. Dofinansowanie fazy badawczej, w przypadku Lidera konsorcjum/Cztonka konsorcjum
bedacego przedsigbiorca stanowi pomoc publiczna do ktorej zastosowanie maja przepisy rozdziatu
1 i 2 Rozporzgdzenia. Pomoc publiczna jest udzielana przedsigbiorcy pod warunkiem ztozenia
wniosku o udzielenie pomocy przed rozpoczeciem prac nad Projektem.

7. Warunki zwigkszenia intensywnos$ci pomocy publicznej dla badan przemyslowych i prac
rozwojowych sg wskazane w § 14 Rozporzqdzenia.

8. Maksymalna intensywno$¢ pomocy publicznej, przy spetnieniu warunkow zwigkszenia
intensywnosci pomocy publicznej dla badan przemystowych, nie moze przekroczyc¢:

1) 80% kosztow kwalifikowanych dla Lidera konsorcjum/Cztonka konsorcjum bedacego
mikro- lub matym przedsi¢biorca;

2) 75% kosztow kwalifikowanych dla Lidera konsorcjum/Cztonka konsorcjum bedgcego
srednim przedsigbiorca;

3) 65% kosztow kwalifikowanych dla Lidera konsorcjum/Cztonka konsorcjum bgdacego
duzym przedsi¢biorca;

dla prac rozwojowych nie moze przekroczy¢:

1) 60% kosztow kwalifikowanych dla Lidera konsorcjum/Cztonka konsorcjum bedacego
mikro- lub matym przedsigbiorca;

2) 50% kosztow kwalifikowanych dla Lidera konsorcjum/Cztonka konsorcjum bedacego
srednim przedsiebiorca;

3) 40% kosztow kwalifikowanych dla Lidera konsorcjum/Cztonka konsorcjum bgdacego
duzym przedsigbiorca.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Faza przygotowan do wdrozenia jest realizowana przez przedsiebiorce po zakonczeniu fazy
badawczej.

Dofinansowanie fazy przygotowan do wdrozenia moze by¢ przyznane pod warunkiem
pozytywnej oceny wynikéw uzyskanych w fazie badawczej. W przypadku Lidera
konsorcjum/Cztonka konsorcjum begdacego przedsigbiorca, dofinansowanie fazy przygotowan
do wdrozenia stanowi pomoc de minimis do ktorej zastosowanie znajdujg przepisy rozdzialu
119 Rozporzqdzenia, i ktora jest udzielana przedsigbiorcy pod warunkiem zlozenia wniosku

0 udzielenie pomocy przed rozpoczeciem prac nad Projektem.

Dofinansowanie fazy przygotowan do wdrozenia moze by¢ przyznane podmiotom niebedacym
przedsicbiorcg. W przypadku, o ktorym mowa w zdaniu poprzedzajgcym, przyznane
dofinansowanie nie stanowi pomocy de minimis.

W uzasadnionych przypadkach, faza badawcza oraz faza przygotowan do wdrozenia moga
byé realizowane rownoczesnie. W przypadku, o ktorym mowa w zdaniu poprzedzajacym,
postanowien ust. 9 i ust. 10 — zdanie pierwsze, nie stosuje sig.

Dofinansowanie fazy przygotowan do wdrozenia nie moze przekroczy¢ 90% kosztow
kwalifikowanych jej realizacji.

Dofinansowanie przekazywane jest na podstawie umowy o wykonanie i finansowanie Projektu
zawartej pomigdzy Centrum a Wykonawca.

Whioskodawca moze rozpoczaé realizacj¢ Projektu przed rozstrzygnieciem Il konkursu
Programu, a koszty kwalifikowane moga by¢ ponoszone od dnia ztozenia Wniosku. Warunkiem
koniecznym do otrzymania refundacji kosztow kwalifikowanych jest przyznanie Wnioskodawcy
dofinansowania w wyniku rozstrzygniecia Il konkursu Programu oraz zawarcie z Centrum
umowy 0 wykonanie i finansowanie Projektu.

Laczny okres realizacji fazy badawczej 1 fazy przygotowan do wdrozenia nie moze przekroczy¢
36 miesiecy, przy czym realizacja fazy przygotowan do wdrozenia nie moze trwaé dluzej niz
18 miesiecy.

Calkowite koszty kwalifikowane Projektu nie moga by¢ nizsze niz 3 000 000" PLN (stownie:
trzy miliony ztotych), natomiast maksymalna kwota dofinansowania realizacji Projektu nie
moze by¢ wyzsza od 20 000 0008 PLN (stownie: dwadzie$cia miliondw ztotych).

Katalog kosztow kwalifikowanych zawarty jest w zalaczniku nr 4 do Regulaminu.

111. OGLOSZENIE KONKURSU I NABOR WNIOSKOW

1. Konkurs w ramach Programu ogtasza Dyrektor Centrum.

2. Ogtloszenie o konkursie zamieszcza si¢ w dzienniku o zasiegu ogolnopolskim, na stronie
internetowej Centrum www.ncbr.gov.pl, na stronie internetowej Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego (MNiSW), w Biuletynie Informacji Publicznej (BIP) oraz udostepnia w siedzibie
Centrum i MNiSW.

7 Kwota nie uwzglednia zobowigzania z tytutu naleznego podatku VAT od wnioskowanego dofinansowania.

8 Jw.
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. Wnioskodawca sktada Whiosek zgodnie ze wzorem okreslonym przez Centrum, w trybie i terminie
podanym w ogtoszeniu o konkursie.

. Nabor Wnioskoéw w konkursie jest jednoetapowy.

. Whniosek nalezy sporzadzi¢ i przesta¢ wylacznie za pomoca systemu informatycznego OSF
(zlozenie do Centrum wersji papierowej Wniosku nie jest wymagane). Wnioskodawca
wypetia w systemie OSF wszystkie wymagane pola Wniosku i zatgcza dokumenty wymienione
w zalgczniku nr 5 do Regulaminu.

. Warunkiem uznania Whniosku za skutecznie zlozony jest zalaczenie do systemu OSF skanu
podpisanego o$wiadczenia o tresci zgodnej z zatgcznikiem nr 9 do Regulaminu (o$wiadczenie
woli).

. Wniosek moze by¢ wycofany na kazdym etapie postgpowania konkursowego. Wycofanie Wniosku
nastepuje w formie pisemnego o$wiadczenia Wnioskodawcy przestanego na adres Centrum.

IV. PROCEDURA KONKURSOWA
Ocena formalna oraz merytoryczna Wnioskow przeprowadzana jest przez Zespo6t ds. Oceny
Projektow, w ktorego sktad wchodzg m.in:

1) pracownicy Centrum, dokonujacy oceny formalnej Wnioskow, o ktorej mowa w ust. 2,

2) cztonkowie Komitetu Sterujacego i panelu ekspertow, przeprowadzajacy oceng ekspercka,
0 ktorej mowa w ust. 5 pkt 2.

Ocena formalna Wnioskow przeprowadzana jest przez pracownikow Centrum zgodnie
Z kryteriami oceny formalnej Wniosku, okreslonymi w zataczniku nr 11 do Regulaminu.

Whiosek niespetniajacy kryteriow formalnych podlega jednokrotnemu uzupetnieniu lub poprawie
wylacznie w zakresie spelnienia kryterium nr 6 — Zalgczenia do wniosku wymaganych
dokumentow okreslonych w zatgczniku nr 5 do Regulaminu, W terminie 7 dni roboczych od
otrzymania informacji o wyniku oceny formalnej Wniosku. Jesli we wskazanym wyzej terminie
Whioskodawca nie dokona uzupetnien lub poprawy, wowczas Wniosek podlega odrzuceniu.
Whnioskodawcy, ktorych Wnioski zostaty odrzucone na etapie oceny formalnej, zostang pisemnie
powiadomieni przez Centrum o przyczynie odrzucenia Whniosku.

Po zakonczeniu oceny formalnej Wnioskow, nastepuje opublikowanie na stronie internetowej
Centrum listy Wnioskow spelniajgcych wymogi formalne.

Ocena merytoryczna Wnioskow spetniajgcych wymogi formalne jest przeprowadzana zgodnie
Z kryteriami oceny merytorycznej Wniosku, okre§lonymi w zataczniku nr 12 do Regulaminu,
i obejmuje:

1) ocene zgodno$ci Projektu z zakresem tematycznym Il konkursu oraz celami Programu
dokonywang przez Komitet Sterujacy. W przypadku oceny negatywnej, Wniosek nie jest
przekazywany do oceny eksperckiej, o ktorej mowa w punkcie 2 ponizej, i nie podlega
dalszej ocenie merytorycznej. Ocena negatywna, o ktorej mowa w zdaniu poprzedzajacym,
zawiera uzasadnienie. Wnioskodawcy, ktorych Wnioski nie zostaly zakwalifikowane do
oceny eksperckiej, otrzymujg informacje pisemna 0 niezakwalifikowaniu Wniosku do oceny
eksperckiej. W odniesieniu do informacji, o ktérej mowa w zdaniu poprzedzajacym, stosuje
sie postanowienia rozdziatu VI Regulaminu. W przypadku, gdy Wniosek uzyska pozytywna



2)

3)

ocene Komitetu Sterujgcego, jest przekazywany do oceny eksperckiej, o ktorej mowa
w punkcie 2.

ocene ekspercka, przeprowadzang przez panel ekspertow, w ktorego sktad wechodzi od trzech
(3) do pigciu (5) ekspertow zewnetrznych oraz co najmniej trzech (3) cztonkow Komitetu
Sterujacego. W uzasadnionych przypadkach, w sktad panelu ekspertéw moze wchodzi¢
mniejsza liczba cztonkow Komitetu Sterujacego. W posiedzeniach panelu ekspertow, na
zaproszenie Komitetu Sterujgcego, moga uczestniczy¢ obserwatorzy, bez prawa udziatu w
gtosowaniu. Ocena ekspercka obejmuje prezentacj¢ Projektu przeprowadzong przez
Whioskodawce przed panelem ekspertéw, w tym przedstawienie zalozen Projektu oraz
dyskusje z ekspertami i cztonkami Komitetu Sterujacego wchodzacymi w sktad panelu, w
oparciu o kryteria oceny okreslone w zataczniku nr 12 do Regulaminu. Nie jest dopuszczalne
dokonanie prezentacji Projektu przez podmiot trzeci lub osoby trzecie zajmujace si¢
zarobkowo lub zawodowo $wiadczeniem doradztwa, konsultingu lub ustug szkoleniowych,
w ramach zamoéwionej u tego podmiotu ustugi. W przypadku, o ktorym mowa w zdaniu
poprzedzajacym, Wniosek otrzymuje negatywng ocen¢ merytoryczng. Wzor zbiorczego
formularza oceny eksperckiej Wniosku, stanowi zatacznik nr 13 do Regulaminu. Koncowa
ocena merytoryczna Wniosku w danym Kryterium ustanawiana jest przez panel ekspertow
w drodze konsensusu. W przypadku jakichkolwiek rozbieznosci pomiedzy cztonkami panelu
dotyczacych ocenianego Whniosku, ostatecznych rozstrzygnig¢ dokonuje Komitet Sterujacy
zgodnie zregulaminem prac Zespotu ds. Oceny Projektow. Wnioski niespetniajace
minimalnego wymogu w odniesieniu do progow w poszczegdlnych kryteriach, otrzymuja
negatywna ocen¢ merytoryczna.

ustalenie przez Komitet Sterujgcy listy rankingowej pozytywnie zaopiniowanych Wnioskéw

na podstawie koncowej oceny merytorycznej Wnioskow, z uwzglednieniem zasad, o ktorych
mowa W ust. 6, oraz zaopiniowanie listy negatywnie ocenionych Wnioskow.

6. W przypadku, gdy dwa lub wigcej Wnioskoéw uzyska taka samg koncowa oceng merytorycznag,
0 kolejnosci na liscie rankingowej decyduje uzyskanie wyzszej oceny w kryterium o wigkszej
istotnosci. Istotnos¢ kryteriow w kolejnosci od najwyzszej do najnizszej jest nastepujaca:

1)

2)
3)

4)
5)

Stopien, w jakim wykonanie Projektu przyczynia si¢ do osiggnigcia celu gtownego i celow
szczegOtowych Programu;

Mozliwos¢ zastosowania wynikow Projektu w gospodarce;

Warto$¢ naukowa Projektu, ze szczegblnym uwzglednieniem innowacyjno$ci
I interdyscyplinarno$ci rozwiagzania bgdacego rezultatem Projektu;

Przewidywane efekty ekonomiczne i spoteczne Projektu;

Dorobek i potencjat Wnioskodawcy.

7. Na stronie internetowej Centrum publikowana jest lista rankingowa pozytywnie ocenionych
Wnioskéw wraz z informacja o rekomendacji do finansowania lub braku rekomendacji

do finansowania, oraz lista Wnioskow, ktore uzyskaty oceng negatywna, z zastrzezeniem, ze nie
stanowi to podstawy do jakichkolwiek roszczen Wnioskodawcy wobec Centrum.

8. Z Wnioskodawca, ktorego Wniosek zostat rekomendowany do finansowania, moga by¢
przeprowadzone negocjacje, w wyniku ktérych ustalana jest ostateczna kwota dofinansowania,
w przypadku:



10.

11.

12.

1) zastrzezen dotyczacych zasadnos$ci kosztow realizacji Projektu zawartych w zbiorczym
formularzu oceny eksperckiej Wniosku, ktoérego wzor stanowi zatgcznik nr 13 do Regulaminu,
lub

2) przeprowadzonej przez Centrum analizy pod katem kwalifikowalnosci kosztow,
przyporzadkowania kosztow do wilasciwej kategorii (zgodnie z zalacznikiem nr 4a do
Regulaminu), oraz zadan do wlasciwej fazy i rodzaju badan (zgodnie z rozdzialem
Il ust. 3 Regulaminu).

W przypadku stwierdzenia we Wniosku bigdéw lub brakow, Wnioskodawca moze zostaé
wezwany do korekty kosztorysu, harmonogramu lub uzasadnienia kosztow przed wydaniem
decyzji w sprawie przyznania srodkow finansowych, o ktérej mowa w ust. 10.

Dyrektor Centrum podejmuje decyzje w sprawie przyznania $rodkow finansowych na podstawie
listy rankingowej, o ktorej mowa w ust. 5 pkt 3, majac na uwadze budzet Il konkursu Programu,
wysokos$¢ srodkoéw finansowych w budzecie Centrum W biezacym roku budzetowym oraz
szacowang ich wysoko$¢ w przysztych latach budzetowych. Decyzja, o ktérej mowa w zdaniu
poprzedzajacym, przesytana jest do Wnioskodawcy w formie pisemnej.

Informacja o Wykonawcach, tytutach Projektow, na wykonanie ktoérych Centrum przyznato
dofinansowanie oraz o wysokosci przyznanego dofinansowania publikowana jest na stronie
internetowej Centrum www.ncbr.gov.pl po zawarciu wszystkich uméw o wykonanie
i finansowanie Projektu.

Tre$¢ recenzji dotyczaca negatywnej oceny merytorycznej Wniosku jest udostepniana
Whioskodawcy po opublikowaniu listy rankingowej, przy zachowaniu zasady anonimowosci 0sob
dokonujacych oceny merytoryczne;j.

V. PROCEDURA SKEADANIA PROTESTOW

Od informacji o odrzuceniu Wniosku po ocenie formalnej, o ktorej mowa w rozdziale IV ust.
3 Regulaminu, Wnioskodawcy przystuguje protest, tj. pissmne wystgpienie o weryfikacje
dokonanej oceny Projektu.

Protest sktadany jest do Dyrektora Centrum w terminie 14 dni liczonych od dnia dorgczenia
Whioskodawcy rozstrzygnigcia Dyrektora Centrum w formie pisemnej.

Protest pozostawia si¢ bez rozpatrzenia, jesli zostal wniesiony:

1) po uptywie 14-dniowego terminu przewidzianego na jego wniesienie;

2) przez nieuprawniony podmiot, tj. niebedacy Wnioskodawca, albo przez osobg nieuprawniong
do reprezentowania Wnioskodawcy (z uwzglednieniem zasad reprezentacji okreslonego
podmiotu);

3) W sposob sprzeczny z pouczeniem zawartym w informacji o odrzuceniu Wniosku po ocenie
formalnej.

Dyrektor Centrum, po zapoznaniu si¢ z rekomendacja Zespolu ds. rozpatrywania protestow,
w terminie 70 dni od dnia zlozenia protestu, przekazuje Wnioskodawcy informacje o jego
rozstrzygnieciu.


http://www.ncbr.gov.pl/

VI. PROCEDURA ODWOLAWCZA

. Od informacji Dyrektora Centrum o niezakwalifikowaniu Wniosku do oceny eksperckiej, o ktorej
mowa w rozdziale IV ust. 5 pkt 1 Regulaminu, oraz od decyzji, o ktérej mowa w rozdziale 1V ust.
10 Regulaminu, w przypadku naruszenia procedury konkursowej lub innych naruszen
formalnych, Wnioskodawcy przystuguje odwotanie do Komisji Odwotawczej Rady Centrum
w terminie 14 dni od dnia doreczenia Wnioskodawcy rozstrzygnigcia.

. Odwotanie pozostawia si¢ bez rozpatrzenia, jesli zostalo wniesione:
1) po uptywie 14 dni przewidzianych na jego wniesienie,

2) przez nieuprawniony podmiot, tj. nieb¢dacy Wnioskodawca, albo przez osobe nieuprawniong
do reprezentowania Wnioskodawcy (z uwzglgdnieniem zasad reprezentacji okreslonego
podmiotu),

3) w sposob sprzeczny z pouczeniem.

. W przypadku odwotania od informacji o niezakwalifikowaniu Wniosku do oceny eksperckiej,
0 ktorej mowa w IV ust. 5 pkt 1 Regulaminu, Dyrektor Centrum, po zapoznaniu si¢ z uchwata
Komisji Odwotawczej Rady Centrum, przekazuje Wnioskodawcy informacj¢ o rozstrzygnigciu
odwotania w terminie 90 dni od dnia jego ztozenia. Pozytywne rozstrzygnigcie odwotania skutkuje
skierowaniem Wniosku do dalszej oceny merytorycznej. Informacja Dyrektora Centrum, o ktorej
mowa w zdaniu poprzednim, jest rozstrzygnigciem ostatecznym.

. W przypadku odwotania od decyzji, o ktorej mowa w rozdziale IV ust. 10 Regulaminu, Komisja
Odwotawcza Rady Centrum rozstrzyga w sprawie odwotania nie pézniej niz w terminie 3 miesigcy
od dnia ztozenia odwolania.

. Komisja Odwotawcza Rady Centrum podejmuje uchwate w sprawie pozostawienia odwotania bez
rozpatrzenia w przypadku, gdy odwotanie nie dotyczy naruszenia procedury konkursowej
lub innych naruszen formalnych.

. Na rozstrzygnigcie Komisji Odwotawczej Rady Centrum przystuguje skarga do sadu
administracyjnego.

VII. POSTANOWIENIA KONCOWE

Whnioskodawca niezwlocznie informuje Centrum o zmianie danych teleadresowych, ktora nastgpita
w trakcie trwania Il konkursu Programu, pod rygorem pozostawienia Wniosku bez rozpatrzenia.

Whioskodawca, ktory otrzymat decyzj¢ Dyrektora Centrum o przyznaniu Srodkdéw finansowych na
wykonanie Projektu, zobowigzany jest dostarczy¢ do Centrum dwa egzemplarze podpisanej
umowy o wykonanie i finansowanie Projektu w terminie 30 dni od dnia dorgczenia decyzji
w sprawie przyznania srodkow finansowych. W przypadku niedotrzymania ww. terminu, Dyrektor
Centrum moze odstapi¢ od zawarcia przedmiotowej umowy.

Warunkiem zawarcia umowy o wykonanie i finansowanie Projektu jest ztozenie do Centrum
dokumentow, o ktorych mowa w zalaczniku nr 6 do Regulaminu.

W przypadku, w ktorym Centrum powezmie uzasadnione watpliwosci co do zdolnosSci
Whioskodawcy do prawidtowego, w tym zgodnego z celami Projektu, wydatkowania $rodkow
publicznych, Dyrektor Centrum moze podja¢ decyzje o wstrzymaniu zawarcia umowy



0 wykonanie i finansowanie Projektu do czasu wyjasnienia watpliwo$ci, albo odstgpi¢ od jej
zawarcia.

Centrum, w trakcie i po zakonczeniu Programu, prowadzi jego ewaluacj¢ oraz rozpowszechnia
informacje o jego rezultatach. W badaniach ewaluacyjnych wykorzystywane sa wynikKi
monitorowania dofinansowanych Projektéw, prowadzonego zgodnie z zasadami okreslonymi
w umowach o wykonanie i finansowanie Projektow zawartych z Wykonawcami.
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ZALACZNIKI

1
2.
3.
4

4a.

5.

10.
11.
12.
13.
14.

15.
16.
17.

18.
19.

Wzér Wniosku o dofinansowanie realizacji Projektu w Il konkursie Programu CyberSecldent
Zakres tematyczny Il konkursu Programu CyberSecldent

Lista wskaznikow Programu CyberSecldent

Katalog kosztow kwalifikowanych

Przewodnik kwalifikowalnos$ci kosztow

Wykaz informacji, ktéorych podanie jest niezbedne do ztozenia Wniosku o dofinansowanie
realizacji Projektu oraz dokumentow, ktorych dostarczenie jest niezbedne do ztozenia Wniosku
o dofinansowanie realizacji Projektu

Wykaz dokumentow, ktorych dostarczenie jest niezbedne do podpisania Umowy o wykonanie
i finansowanie Projektu

Formularz informacji przedstawianych przy ubieganiu si¢ o pomoc inng niz pomoc w rolnictwie
lub rybotowstwie, pomoc de minimis lub pomoc de minimis w rolnictwie lub rybotowstwie

Formularz informacji przedstawianych przy ubieganiu si¢ 0 pomoc de minimis
Wzér Oswiadczenia woli Wnioskodawcy

Wzor Oswiadczenia o zdolnosci do rzetelnego wydatkowania srodkéw publicznych
Kryteria oceny formalnej Wniosku

Kryteria oceny merytorycznej Wniosku

Zbiorczy Formularz oceny eksperckiej Whniosku

Wzér Oswiadczenia o uzyskaniu zgody, pozytywnej opinii lub pozwolenia (zezwolenia)
wlasciwej komisji bioetycznej, etycznej lub wlasciwego organu

Formularz ewaluacyjny
Wzér oswiadczenia o braku obowigzku sporzadzania sprawozdan finansowych

PNT-01: Sprawozdanie 0 dziatalnosci badawczej i rozwojowej (B+R) za rok poprzedzajacy rok
naboru Wnioskow w konkursie

Informacja o sytuacji finansowej Wnioskodawcow

Lista konferencji
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Zalagcznik nr 1 do Regulaminu
Wzér Whniosku o dofinansowanie Projektu w 11 konkursie Programu CyberSecldent.

(w odrebnym pliku)
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Zalagcznik nr 2 do Regulaminu

Zakres tematyczny Il konkursu programu badan naukowych i prac rozwojowych
CyberSecldent

I. Technologie i rozwigzania w zakresie wykrywania, prezentacji oraz ochrony przed
zagrozeniami w cyberprzestrzeni i skutkami ich wystapienia na poziomie panstwa:

a. Skuteczne monitorowanie i szybka identyfikacja zagrozen,

b. Metody i techniki wizualizacji zagrozen w cyberprzestrzeni,

c. Metody i techniki obrony przed zmasowanymi atakami z cyberprzestrzeni oraz ochrony
prywatnosci,

d. Metody i techniki dla postegpowania po incydencie.

e. Dynamiczne i statyczne metodyki szacowania ryzyka.

Il.  Technologie i rozwigzania w zakresie tozsamosci cyfrowej z uwzglednieniem aspektow
prywatnosci:

a. Dedykowane rozwigzania sprzetowe w technologiach nowej generacji, wykorzystujace uktady
mikroelektroniczne, w tym specjalizowane uktady scalone ASIC,

b. Techniki uwierzytelniania z wykorzystaniem systemow i rozwigzan biometrycznych.

c. Aplikacje do cyfrowej tozsamosci, w tym oparte o przegladarki internetowe.

d. Zabezpieczenia i deidentyfikacja danych.

I1l. Metodyki, techniki i procesy w obszarze analizy cyberbezpieczenstwa i cyfrowej
tozsamosci oraz ich wdrozenia:

a. Metody i techniki weryfikacji bezpieczenstwa dla réznych warstw struktur sprzgtowo —
programistycznych opartych na miedzynarodowych standardach takich jak 1ISO 15408 oraz
opracowanie krajowego schematu certyfikacji.

b. Metody i techniki weryfikacji bezpieczenstwa modutow kryptograficznych.

c. Metody i wzorce projektowe security by design dla danych przetwarzanych w systemach
teleinformatycznych administracji publicznej

d. Metody i wzorce projektowe privacy by design dla danych przetwarzanych w systemach
teleinformatycznych administracji publicznej.
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Lista wskaznikow Programu CyberSecldent

1. Wskazniki produktu.

Wskazniki produktu dla zakresu tematycznego |
Osiagniete przed uplywem 3 lat od zakonczenia projektow.

warstw struktur sprzgtowo — programistycznych opartych na
miedzynarodowych standardach takich jak ISO 15408 oraz
opracowanie krajowego schematu certyfikacji.

L.p Opis Warto$¢ Warto$¢
bazowa docelowa®
1. Metody skutecznego monitorowania i szybkiej identyfikacji 0
zagrozen,
2 Metody i techniki wizualizacji zagrozen w cyberprzestrzeni, 0
3 Metody i techniki obrony przed zmasowanymi atakami z 0
cyberprzestrzeni oraz ochrony prywatnosci,
4, Metody i techniki dla postepowania po incydencie. 0
5. Dynamiczne i statyczne metodyki szacowania ryzyka. 0
Wskazniki produktu dla zakresu tematycznego 11
Osiagnicte przed uplywem 3 lat od zakonczenia projektow.
L.p Opis Warto$¢ Warto$¢
bazowa docelowa
1. Dedykowane rozwigzania sprz¢towe w technologiach nowej 0
generacji, wykorzystujace uktady mikroelektroniczne, w tym
specjalizowane uktady scalone ASIC,
2 Techniki uwierzytelniania z wykorzystaniem systemow i 0
rozwiazan biometrycznych.
3 Aplikacje do cyfrowej tozsamosci, w tym oparte o przegladarki 0
internetowe.
4, Zabezpieczenia i deidentyfikacja danych 0
Wskazniki produktu dla zakresu 11|
Osiagnicte przed uplywem 3 lat od zakonczenia projektow.
L.p Opis Warto$é Warto$é
bazowa docelowa
1. Metody i techniki weryfikacji bezpieczenstwa dla roznych 0

2 Metody 1 techniki weryfikacji bezpieczenstwa modutow 0
kryptograficznych.

3 Metody i wzorce projektowe security by design dla danych 0
przetwarzanych w systemach teleinformatycznych administracji
publicznej

4. Metody i wzorce projektowe privacy by design dla danych 0
przetwarzanych w systemach teleinformatycznych administracji
publicznej

9 Maksymalna wartoé¢ docelowa dla kazdego z wskaznikéw produktu wynosi 3.
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2. Wskazniki rezultatu bezposredniego.

Wskazniki rezultatu bezposredniego
Osiagniete przed uptywem 3 lat od zakonczenia projektow.

1) Wdrozenie rozwigzan technologicznych utatwiajgcych wspolprace i koordynacje dziatan

miedzy  roznymi  domenami  bezpieczenstwa  cyberprzestrzeni  ze
uwzglednieniem cyfrowej tozsamosci

szczegolnym

1 Liczba wdrozonych produkcyjnie rozwigzan technologicznych 0
utatwiajacych wspotprace i koordynacje dziatan miedzy
r6znymi domenami bezpieczenstwa

2 Liczba wdrozen komponentdow majacych zastosowanie w 0
systemach teleinformatycznych zwigzanych 2z cyfrowa
tozsamoscia

3 Przychdéd  beneficjentow z  wdrozonych  rozwigzan 0
technologicznych w zakresie koordynacji dzialan migdzy
domenami cyberbezpieczenstwa

PLN

4 Udzial rozwigzan opracowanych w ramach Projektu, w 0
zakresie  koordynacji  dziatan = miedzy =~ domenami
cyberbezpieczenstwa generujacych przychody w stosunku do
liczby wdrozonych rozwigzan

%

5 Liczba prac przyjetych do prezentacji na konferencjach z listy 0
stanowigcej zatgcznik nr 19 do Regulaminu oraz publikacje
z czesci A wykazu czasopism naukowych Ministerstwa Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego, zwigzane tematycznie z programem
CyberSecldent

2) Wdrozenie metod i technik identyfikacji i uwierzytelniania.

1 Liczba wdrozonych metod i technik identyfikacji i 0
uwierzytelniania

2 Przychéd beneficjentow z wdrozonych metod i technik 0
identyfikacji i uwierzytelniania

PLN

3 Udziatl rozwigzan opracowanych w ramach Projektu w 0
zakresie metod i technik identyfikacji i uwierzytelniania
generujacych przychody w stosunku do liczby wdrozonych

%

rozwigzan

4 Liczba dokonanych zgloszen patentowych ztozonych w 0
wyniku realizacji Programu

5 Liczba prac przyjetych do prezentacji na konferencjach z 0

listy stanowiacej zatacznik nr 19 do Regulaminu oraz
publikacje z cze$ci A wykazu czasopism naukowych
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, zwigzane
tematycznie z programem CyberSecldent

3. Wskazniki rezultatu dlugoterminowego (wplywu).
15




Wskazniki rezultatu dtugoterminowego (wptywu)

Osiagniete po uptywie 3 lat od zakonczenia projektow.

L.p. Opis Wartos¢ Wartos¢
bazowa docelowa
1. Liczba wprowadzonych do uzytku egzemplarzy produktow, 0
powstatych w wyniku wdrozenia rezultatow Programu.
2. Liczba sprzedanych ustug, powstatych w wyniku wdrozenia 0
rezultatow Programu.
3. Liczba certyfikatow bezpieczenstwa produktow lub ushlug, 0

wydanych z wykorzystaniem metodyk opracowanych w

Programie.
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Zalacznik nr 4 do Regulaminu

Katalog kosztéw kwalifikowanych

Faza badawecza:

(na podstawie Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 lutego 2015 r.
w sprawie warunkow i trybu udzielania pomocy publicznej i pomocy de minimis za posrednictwem
Narodowego Centrum Badan i Rozwoju (Dz. U. z 2015 r., poz. 299)

Op Koszty materiatow, srodkéw eksploatacyjnych i podobnych produktéw ponoszone
bezposrednio w zwiazku z realizacja fazy badawcze;.

Koszty wynagrodzen wraz z pozaplacowymi kosztami pracy, w tym sktadkami na
W ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne, 0sob zatrudnionych przy prowadzeniu badan
przemystowych lub prac rozwojowych, w cze$ci, w jakiej wynagrodzenia te sa
bezposrednio zwigzane z realizacja fazy badawcze;j.

Koszty aparatury naukowo-badaweczej i innych urzadzen stuzacych celom badawczym:

e zakup

e amortyzacja

e koszty wynikajace z odptatnego korzystania

A oraz koszty wiedzy technicznej i patentow zakupionych lub uzytkowanych na podstawie
licencji, uzyskanych od osoéb trzecich na warunkach rynkowych tj. wartoSci

niematerialnych i prawnych (WNiP) w formie patentow, licencji, know-how
i nieopatentowanej wiedzy technicznej.

ZGODNIE Z WYTYCZNYMI Z PRZEWODNIKA KWALIFIKOWALNOSCI

Koszty gruntow i budynkow, w zakresie i przez okres, w jakim sa uzywane do realizacji
projektu objetego pomoca; w przypadku budynkéw sa to koszty amortyzacji
G odpowiadajqce okrespwi prqwadzenia badan p-rzemyslowych lub prac rozwojowych,
obliczone na podstawie przepisow rachunkowosci, a w przypadku gruntéw sg to koszty
zwigzane z przeniesieniem wlasnosci, koszty wynikajagce z odplatnego korzystania z
gruntu lub rzeczywiste poniesione koszty kapitatowe.

Koszty podwykonawstwa, rozumianego jako zlecanie stronie trzeciej istotnej czesci
merytorycznych prac fazy badawczej, ktore nie sa wykonywane na terenie i pod
bezposrednim nadzorem beneficjenta.

Za podwykonawstwo nie uznaje si¢ czynnosci pomocniczych, niezbednych do wykonania
zadan projektowych takich jak ushugi prawne lub ksiggowe.

E
Koszty te sg wylaczone z podstawy naliczania kosztow ogdlnych.
Koszty te zostaja uznane do wysokosci do 70% calkowitych kosztéw
kwalifikowanych fazy badawczej
Dodatkowe koszty ogolne ponoszone bezposrednio w zwigzku z realizacjq fazy badawcze;j.
e} Koszty ogolne rozliczane sg ryczaltem, jako procent od pozostatych kosztow

kwalifikowanych fazy, z wylaczeniem kosztow kategorii E, zgodnie ze wzorem:
O=(Op+W + A+ G) x max 25%
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Faza przygotowan do wdrozenia - kosztami kwalifikowalnymi sa koszty:

(na podstawie Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 lutego 2015 r.
W sprawie warunkow i trybu udzielania pomocy publicznej i pomocy de minimis za posrednictwem
Narodowego Centrum Badan i Rozwoju (Dz. U. z 2015 r., poz. 299)).

Koszty materiatow, srodkow eksploatacyjnych i podobnych produktow ponoszone
bezposrednio w zwiazku z realizacjg fazy przygotowan do wdrozenia.

Op Koszty optat urzgdowych ponoszonych w zwiazku z realizacja czynnosci fazy
przygotowan do wdrozenia.
Koszty pomocy prawnej bezposrednio zwigzanej z realizacjg czynno$ci fazy przygotowan
do wdrozenia.
W Koszty zatrudnienia osob wykonujacych faze.
Koszty narzedzi i sprzetu wykorzystywanych w czasie wykonywania fazy
przygotowan do wdrozenia.
A o zakup
e amortyzacja
e koszty wynikajace z odplatnego korzystania
ZGODNIE Z WYTYCZNYMI Z PRZEWODNIKA KWALIFIKOWALNOSCI
Koszty gruntow i budynkow, w zakresie i przez okres, w jakim sa uzywane do realizacji
fazy; w przypadku budynkéw sa to koszty amortyzacji odpowiadajace okresowi
G wykonywania fazy, obliczone na podstawie przepisow o rachunkowos$ci, a w przypadku
gruntéw s3 to koszty zwigzane z przeniesieniem wlasno$ci, koszty wynikajace
z odptatnego korzystania z gruntu lub rzeczywiste poniesione koszty kapitatowe.
Koszty doradztwa lub réwnowaznych ustug wykorzystywanych wytacznie do celow
wykonania fazy przygotowan do wdrozenia, nabytych po cenach rynkowych, pod
warunkiem, ze w transakcji nie ma elementow zmowy.
E Koszty te sa wylaczone z podstawy naliczania kosztéw ogdlnych.
Koszty te uznaje si¢ do wysokosci 70 % calkowitych kosztéw kwalifikowalnych
fazy przygotowan do wdrozenia.
Dodatkowe koszty ogdlne ponoszone bezposrednio w zwiagzku z realizacjg fazy
przygotowan do wdrozenia.
Koszty posrednie nie moga stanowi¢ wigcej niz 25% wszystkich kosztow kwalifikowanych
fazy przygotowan do wdrozenia, z wylaczeniem kosztow kategorii E, a dodatkowo
0] nie moga stanowi¢ wiecej niz 15% catkowitych kosztow kwalifikowanych tej fazy.

Oznacza to, ze przy wyliczaniu kosztow ogolnych fazy przygotowan do wdrozenia oba
nastepujace warunki muszg zostac spetnione:

O = (Op+W + A + G) X max 25%
0 <15% x (Op+W+ A+ G+E+0)
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Zalacznik nr 4a do Regulaminu
Przewodnik kwalifikowalnosci kosztow

(w odrebnym pliku)
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Zalacznik nr 5 do Regulaminu

Wykaz informacji, ktérych podanie jest niezbedne do zlozenia Wniosku 0 dofinansowanie realizacji Projektu oraz dokumentow, ktérych dostarczenie
jest niezbedne do zlozenia Wniosku 0 dofinansowanie realizacji Projektu

WYKAZ INFORMACJI/OSWIADCZEN KTORYCH PODANIE JEST NIEZBEDNE

DO ZE.OZENIA WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU

NAZWA ZALACZNIKA UWAGI

Informacje wymagane od Whnioskodawcy

Zgoda na przetwarzanie danych osobowych

Upowaznienie do sktadania wnioskow o udostgpnienie danych Dotyczy jednostek innych niz: uczelnia publiczna, jednostka naukowa PAN, instytut badawczy,
gospodarczych miedzynarodowy instytut naukowy.

Oswiadczenie o zawarciu Umowy konsorcjum

Oswiadczenie (faczne) o: W szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach, za uprzednig zgoda Dyrektora NCBR, niniejsze

. . L. L o$wiadczenie moze by¢ ztozone przed zawarciem umowy o wykonanie i finansowanie projektu. W
a) niefinansowaniu zadan objetych wnioskiem

sl 19 feh Mt 7 syl St przypadku, o ktérym mowa w zdaniu poprzedzajacym, zgoda Dyrektora NCBR na ztozenie o$wiadczenia

W pdzniejszym terminie, moze by¢ uzalezniona od przedstawienia aktualnych za§wiadczen z ZUS oraz

b) niezaleganiu z wptatami z tytutu naleznosci budzetowych oraz z wiasciwego Urzedu Skarbowego.
optacaniem sktadek na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne
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Uwaga: Gdy Wnioskodawca jest wspdlnik spotki cywilnej, jawnej albo
partnerskiej albo komplementariusz spotki komandytowej albo
komandytowo-akcyjnej niebedacy akcjonariuszem, w zwigzku z
dzialalnos$cig prowadzong w tej spotce — wymagane jest o$wiadczenie
odnoszace si¢ do tego wspolnika albo komplementariusza oraz dla
spotki.

Oswiadczenie o VAT

Obligatoryjne

Oswiadczenie o nieotrzymaniu pomocy de minimis w roku, w ktorym
Whioskodawca ubiega sie¢ o pomoc de minimis, oraz w ciggu dwoch
poprzedzajacych go lat

Dotyczy wylacznie przedsigbiorcy ubiegajacego si¢ o pomoc de minimis.

Jesli dotyczy

Oswiadczenie czy projekt obejmuje badania wymagajace uzyskania
zgody, pozytywnej opinii lub pozwolenia (zezwolenia) wlasciwej
komisji bioetycznej, etycznej lub wiasciwego organu, tj.:

— badania wymagajace eksperymentéw medycznych w rozumieniu
art. 21 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodzie lekarza i lekarza
dentysty (Dz. U. z 2017 r. poz. 125, z p6zn. zm.);

— badania wymagajace do§wiadczen na zwierzgtach, o ktorych mowa
w ustawie z dnia 15 stycznia 2015 r. o ochronie zwierzat
wykorzystywanych do celéw naukowych lub edukacyjnych (Dz.

U. z 2015r. poz. 266, z p6zn. zm.);

— badania wymagajace badan klinicznych w zakresie wyrobow
medycznych, wyposazenia wyrobu medycznego lub aktywnych
wyrobow medycznych do implantacji, o ktorych mowa w ustawie z
dnia 20 maja 2010 r. o wyrobach medycznych (Dz. U. z 2017 r.
poz. 211, z pézn. zm.);

— badania wymagajace badan klinicznych produktow leczniczych, o
ktéorych mowa w ustawie z dnia 6 wrzesnia 2001 r. Prawo
farmaceutyczne (Dz. U. z 2016 r. poz. 2142, z p6zn. zm.);

— badania wymagane na podstawie przepisdéw o ochronie przyrody
(w przypadku badan nad gatunkami ro$lin, zwierzat i grzybow
objetych ochrong gatunkowa lub na obszarach objetych ochrong);

Jesli dotyczy
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— badania na podstawie przepisow o organizmach genetycznie
zmodyfikowanych (w przypadku prowadzenia badan nad
organizmami genetycznie zmodyfikowanymi lub z zastosowaniem
takich organizmow).

WYKAZ DOKUMENTOW, KTORYCH DOSTARCZENIE JEST NIEZBEDNE

DO ZLOZENIA WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU

NAZWA ZALACZNIKA Wzoér formularza Forma dokumentu UWAGI

Dokumenty wymagane od Whnioskodawcy

Elektroniczna -
Skan dokumentu w Jesli dotyczy
formacie pdf

Dokument potwierdzajacy umocowanie przedstawiciela Wnioskodawcy | Dokument wlasny
do dziatania w jego imieniu i na jego rzecz Whioskodawcy

Formularz informacji przedstawianych przy ubieganiu si¢ o pomoc inng

niz pomoc w rolnictwie lub rybotowstwie, pomoc de minimis lub pomoc )
Elektroniczna -

Wz6r okres§lony Dotyczy wytacznie przedsigbiorcy ubiegajacego
odrebnymi przepisami Skan dokumentu w sie 0 pomoc publiczng
formacie pdf

de minimis w rolnictwie lub rybotéwstwie stanowiacy zalacznik do
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 29 marca 2010 r. w sprawie
zakresu informacji przedstawianych przez podmiot ubiegajqgcy si¢ o
pomoc inng niz pomoc de minimis lub pomoc de minimis w rolnictwie
lub rybotowstwie (Dz. U. Nr 53, poz. 312, z p6zn. zm.).

Wszystkie zaswiadczenia o pomocy de minimis, jakie Wnioskodawca
otrzymat w roku, w ktorym ubiega si¢ o pomoc oraz w okresie 2
poprzedzaj qcych g0 lat Elektroniczna - DOtchy wyiqcznie przedsiqbiorcy

Dok t wi L
okumen® wiasiy Skan dokumentu w ubiegajacego si¢ 0 pomoc de minimis

albo Whioskodawcy formacie pdf

o$wiadczenie o wielkosci pomocy de minimis otrzymanej w roku, w
ktorym ubiega si¢ o pomoc oraz w okresie 2 poprzedzajacych go lat Jesli dotyczy

22



Formularz informacji przedstawianych przy ubieganiu si¢
0 pomoc de minimis stanowiacy zatacznik do Rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 29 marca 2010 r. w sprawie zakresu informacji

przedstawianych przez podmiot ubiegajacy si¢ o pomoc de minimis (Dz.

U Nr 53 poz. 311, z pdzn. zm.).

Wzoér okreslony
odregbnymi przepisami

Elektroniczna -
Skan dokumentu w
formacie pdf

Dotyczy wylacznie przedsigbiorcy
ubiegajacego si¢ 0 pomoc de minimis

Oswiadczenie woli dotyczace sktadania dokumentéw/oswiadczen za
posrednictwem systemu informatycznego.

Wg wzoru NCBR

Elektroniczna -
Skan dokumentu w
formacie pdf

Dotyczy Whnioskodawcy

Oswiadczenie o zdolnosci do rzetelnego wydatkowania srodkow
publicznych

Wtasciwa dla wniosku o
dofinansowanie

Elektroniczna -
Skan dokumentu w
formacie pdf

a) sprawozdania finansowe Whnioskodawcy za okres
3 ostatnich lat obrotowych, sporzadzone zgodnie
z przepisami o rachunkowosci
lub

b) w przypadku gdy przedsigbiorca nie istnial przez caty rok obrotowy
oryginat albo kopia ostatniej deklaracji o wysokoS$ci osiagnietego
dochodu/poniesionej straty

albo

Os$wiadczenie Wnioskodawcy o braku obowiagzku sporzadzania
sprawozdan finansowych na podstawie ustawy o rachunkowosci.

a) dokument wiasny
Whioskodawcy

b) dokument wiasny
Whioskodawcy

Wg wzoru dostepnego na
stronie internetowej
NCBR

Elektroniczna -
Skan dokumentu w
formacie pdf

Dotyczy wylacznie przedsigbiorcy ubiegajacego
si¢ 0 pomoc publiczng.

Nie dotyczy mikro- i matych przedsigbiorcow.

Nie dotyczy pomocy de minimis.

PNT-01 Sprawozdanie o dziatalnosci badawczej i rozwojowej (B+R) za
rok poprzedzajacy rok nabor wnioskow

Wzor okres$lony
odrgbnymi przepisami

Elektroniczna -
Dokument w formacie pdf

Formularz ewaluacyjny

Wg wzoru NCBR

Elektroniczna -
Skan dokumentu w
formacie pdf
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Informacja o sytuacji finansowej Wnioskodawcow

Wg wzoru NCBR

Elektroniczna -
Skan dokumentu w
formacie pdf

Dotyczy przedsigbiorcy ubiegajacego si¢ o
pomoc publiczng lub pomoc de minimis
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Zalacznik nr 6 do Regulaminu

Wykaz dokumentéw, ktérych dostarczenie jest niezbedne do podpisania Umowy o wykonanie i finansowanie Projektu

NAZWA ZALACZNIKA

Wzor formularza

Typ dokumentu

UWAGI

Dokumenty dot. Konsorcjanta ubiegajacego sie o dofinansowanie w ramach projektu

Umowa o utworzeniu konsorcjum naukowego

Dokument wlasny
Whioskodawcy

Kopia potwierdzona za
zgodno$¢ z oryginatem

Dokument potwierdzajacy umocowanie przedstawiciela Wnioskodawcy
do dziatania w jego imieniu i na jego rzecz

Dokument wlasny
Whioskodawcy

Kopia potwierdzona za
zgodno$¢ z oryginatem

Jesli dotyczy

Oswiadczenie o zdolnosci do rzetelnego wydatkowania srodkow
publicznych

Wg wzoru NCBR

Oryginat

Formularz informacji przedstawianych przy ubieganiu si¢ 0 pomoc inng
niz pomoc w rolnictwie lub rybotdéwstwie, pomoc de minimis lub pomoc
de minimis w rolnictwie lub rybotéwstwie stanowiacy zatacznik do
Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 29 marca 2010 r. w sprawie
zakresu informacji przedstawianych przez podmiot ubiegajgcy si¢ o
pomoc inng niz pomoc de minimis lub pomoc de minimis w rolnictwie
lub rybotowstwie (Dz. U. Nr 53, poz. 312, z p6zn. zm.).

Wzér okreslony
odrebnymi przepisami

Oryginat

Dotyczy wylacznie przedsicbiorcy
ubiegajacego si¢ 0 pomoc publiczng

Formularz informacji przedstawianych przy ubieganiu si¢

0 pomoc de minimis stanowiacy zatacznik do Rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 29 marca 2010 r. w sprawie zakresu informacji
przedstawianych przez podmiot ubiegajacy si¢ o pomoc de minimis (Dz.
U. Nr 53 poz. 311, z p6zn. zm.).

Wz6r okres$lony
odrebnymi przepisami

Oryginat

Dotyczy wylacznie przedsigbiorcy
ubiegajgcego sie 0 pomoc de minimis
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Wszystkie zaswiadczenia o pomocy de minimis, jakie Wnioskodawca
otrzymat w roku, w ktorym ubiega si¢ o pomoc oraz w okresie 2
poprzedzajacych go lat

albo

o$wiadczenie o wielkoéci pomocy de minimis otrzymanej w roku, w
ktorym ubiega si¢ o pomoc, oraz w okresie 2 poprzedzajacych go lat

Dokument wlasny
Whioskodawcy

Kopia potwierdzona za
zgodno$¢ z oryginatem

Dotyczy wylacznie przedsicbiorcy
ubiegajacego si¢ 0 pomoc de minimis

Jesli dotyczy

Oswiadczenie woli dotyczace sktadania dokumentéw/oswiadczen za
posrednictwem systemu informatycznego.

Wg wzoru NCBR

Oryginat

Oswiadczenie o uzyskaniu zgody, pozytywnej opinii lub pozwolenia
(zezwolenia) wlasciwej komisji bioetycznej, etycznej lub wlasciwego
organu

—  wiasciwej komisji bioetycznej w przypadku eksperymentow
medycznych w rozumieniu art. 21 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r.
0 zawodzie lekarza i lekarza dentysty (Dz. U. z 2017 r. poz. 125, z
pézn. zm.);

—  wiasciwej lokalnej komisji etycznej w przypadku prowadzenia w
projekcie doswiadczen na zwierzgtach, o ktorych mowa w ustawie
z dnia 15 stycznia 2015 r. o ochronie zwierzat wykorzystywanych
do celow naukowych lub edukacyjnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 266,
Z pézn. zm.);

—  w przypadku badan klinicznych w zakresie wyrobéw medycznych,
wyposazenia wyrobu medycznego lub aktywnych wyrobow
medycznych do implantacji, o ktorych mowa w ustawie z dnia 20
maja 2010 r. o wyrobach medycznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 211, z
p6zn. zm.), Wnioskodawca musi dysponowac zgoda
(pozwoleniem) Prezesa Urzedu Rejestracji Produktow
Leczniczych, Wyroboéw Medycznych i Produktéw Biobdjczych na
prowadzenie badania klinicznego oraz pozytywna opinia komisji
bioetycznej;

— w przypadku prowadzenia w projekcie badan klinicznych
produktow leczniczych, o ktorych mowa w ustawie z dnia 6

Wg wzoru NCBR

Oryginat
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wrzesnia 2001 r. Prawo farmaceutyczne (Dz. U. z 2016 r. poz.
2142, 7 pézn. zm.), Wnioskodawca musi wykaza¢ si¢ posiadaniem
opinii wlasciwej komisji bioetycznej oraz pozwoleniem Prezesa
Urzedu Rejestracji Produktow Leczniczych, Wyrobow
Medycznych i Produktow Biobdjczych na prowadzenie tego typu
badan klinicznych produktu leczniczego);

na badania wymagane na podstawie przepisOw o ochronie
przyrody (w przypadku badan nad gatunkami roslin, zwierzat i
grzybow objetych ochrong gatunkows lub na obszarach objetych
ochrong);

na badania na podstawie przepisOw o organizmach genetycznie
zmodyfikowanych (w przypadku prowadzenia badan nad
organizmami genetycznie zmodyfikowanymi lub z zastosowaniem
takich organizmow).
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Zalacznik nr 7 do Regulaminu

Formularz informacji przedstawianych przy ubieganiu si¢ 0 pomoc inna niz pomoc w rolnictwie
lub ryboléwstwie, pomoc de minimis lub pomoc de minimis w rolnictwie lub rybolowstwie

(w odrebnym pliku)
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Zalacznik nr 8 do Regulaminu
Formularz informacji przedstawianych przy ubieganiu si¢ o pomoc de minimis

(w odrebnym pliku)
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Zalacznik nr 9 do Regulaminu

data

nazwa i adres Lidera Konsorcjum

OSWIADCZENIE

Bedac upowaznio/-na/-nym do zlozenia niniejszego o$wiadczenia, w imieniu Wnioskodawcy ubiegajacego
si¢ 0 dofinansowanie realizacji projekKtu pt. ,,e.o.evviriviiriniiriniineiinannnn.. ” (tytul projektu) w 11 konkursie
programu badan naukowych i prac rozwojowych CyberSecldent, oswiadczam, ze:

1) zlozony za pomocg systemu informatycznego wniosek o dofinansowanie projektu, o numerze
..................... (nr wniosku) stanowi o$wiadczenie woli Wnioskodawcy, za$ informacje zawarte we
wniosku o dofinansowanie oraz dokumentach do niego zataczonych, sg zgodne ze stanem faktycznym
i prawnym;

2) Wnioskodawca ma $wiadomo$¢, ze cigzy na nim obowigzek zabezpieczenia jego konta w systemie
informatycznym i jest on zobowigzany do wprowadzenia odpowiednich zabezpieczen oraz
wewnetrznych regulacji uniemozliwiajacych dostep do jego konta w systemie informatycznym przez
osoby nieupowaznione.

pieczed i podpis osoby/0s6b upowaznionej/nych
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Zalacznik nr 10 do Regulaminu

nazwa i adres wnioskodawcy indywidualnego/

czlonka wnioskodawcy wielopodmiotowego
(dalej ,, Wnioskodawca”)

OSWIADCZENIE
o0 zdolnosci do rzetelnego wydatkowania Srodkéw publicznych

Bedac upowazniona/-nym do ztozenia niniejszego o$wiadczenia w imieniu  ...............eeeee.e.e.
(Wnioskodawcy), ubiegajacego si¢ o dofinansowanie projektu pt. ,.....oooeeiviiriiiiniiinniinnaninn, ” (tytut
projektu) (akronim: ....) w ramach programu badan naukowych i prac rozwojowych CyberSecldent,
oswiadczam, ze:

...................................... (Wnioskodawca)

jest zdolny do rzetelnego wydatkowania srodkow publicznych, o ktorych mowa w art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2016 r. poz. 1870, z p6zn. zm., dalej ,,ustawa o finansach
publicznych”), oraz nie zachodzi zadna z nizej wymienionych okolicznosci:

1) w przypadku cigzacego na ............ (Wnioskodawcy) obowiagzku zwrotu $rodkéw przeznaczonych na
realizacje programow finansowanych z udziatem srodkow europejskich, w sytuacji, w ktorej nie udzielono
............ (Wnioskodawcy) ulgi w sptacie naleznosci, ............ (Wnioskodawca) nie dokonat zwrotu tych
srodkow;

2) w przypadku stwierdzonego przez Centrum obowigzku zwrotu $rodkow pochodzacych ze s$rodkow
krajowych a przeznaczonych na realizacje projektu finansowanego przez Centrum, w sytuacji, w ktorej nie
udzielono ............ (Wnioskodawcy) ulgi w sptacie naleznosci, ............ (Wnioskodawca) nie dokonat
zwrotu tych srodkow;

3) wobec podmiotu, 0séb za ktore ............ (Wnioskodawca) ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie ustawy
z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny zabronione pod
grozba kary (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r. poz. 1541, z pdézn. zm.), lub podmiotow z ............
(Wnioskodawcg) powigzanych®, zostato wszczete postepowanie przygotowawcze w sprawie mogacej mie¢
wplyw na realizacje Projektu;

4) zostalo wszczete wobec ............ (Wnioskodawcy) postepowanie upadiosciowe na podstawie ustawy
z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe (Dz. U. z 2016 r. poz. 2171, z p6zn. zm.), lub zostalo wszczgte
postepowanie upadto$ciowe, ktore nastgpnie zostalo umorzone z powodu braku $rodkéw na jego
kontynuowanie lub zostalo wszczgte postgpowanie likwidacyjne na podstawie odrgbnych ustaw lub
............ (Wnioskodawca) pozostaje pod zarzadem komisarycznym;

5) w okresie 3 lat poprzedzajacych ztozenie Wniosku, Centrum rozwigzalo umowe o wykonanie

10 Przez podmiot powigzany nalezy rozumieé¢ podmiot, ktory pozostaje w jednym z ponizszych zwigzkow:

1) jest podmiotem powiazanym lub jednostka zalezna, wspotzalezng lub dominujaca w rozumieniu ustawy z dnia 29 wrzes$nia
1994 1. o rachunkowosci (Dz. U. z 2016 r. poz. 1047, z p6zn. zm.);

2) jest podmiotem powigzanym lub podmiotem partnerskim w stosunku w rozumieniu rozporzadzenia Komisji (UE)
Nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajacego niektére rodzaje pomocy za zgodne ze wspdlnym rynkiem
w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu (Dz. Urz. UE L 187 z 26.06.2014, str. 1);

3) jest podmiotem powigzanym osobowo w rozumieniu art. 32 ust. 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow
i ustug (Dz. U. 22017 r. poz. 1221, z pdzn. zm.).
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i finansowanie projektu z winy ............ (Wnioskodawcy) lub z przyczyn lezacych po stronie ............
(Wnioskodawcy) — nie dotyczy przypadkéw rozwigzania umowy na skutek niepowodzenia realizacji
projektu, jezeli niepowodzenie to zwigzane bylo z wysokim ryzykiem naukowym wynikajacym z realizacji
badan lub z dziataniem sity wyzsze;j.

pieczec i podpis osoby/osob upowaznionej/nych
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Zalacznik nr 11

Kryteria oceny formalnej Wniosku

1. Spetianie warunkow uczestnictwa okreslonych w rozdziale | ust. 3 pkt 4 Regulaminu.

2. Zlozenie Wniosku w wersji elektronicznej w wymaganym terminie (data i godzina wplywu
do Centrum).

3. Prawidlowe wypelnienie wszystkich wymaganych pol formularza Wniosku.

4. Nieprzekroczenie maksymalnej objeto$ci oraz zgodno$¢ z okreslonymi wymogami formatu opisu
Projektu.

5. Spetnienie warunku, o ktorym mowa w rozdziale 11 ust. 17 Regulaminu (minimalna kwota catkowitych
kosztow kwalifikowanych projektu i maksymalna kwota dofinansowania projektu)

6. Zataczenie do wniosku wymaganych dokumentow okre§lonych w zatgczniku nr 5 do Regulaminu.

Whiosek niespetniajagcy ww. kryteriow formalnych podlega jednokrotnemu uzupetieniu lub poprawie
wylacznie w zakresie spetnienia kryterium nr 6 — Zalgczenia do wniosku wymaganych dokumentow
okreslonych w zalgczniku nr 5 do Regulaminu. Wnioskodawca jest zobowigzany poprawi¢ wskazane
btedy lub uzupetni¢ braki w terminie 7 dni roboczych od dnia dorgczenia pisma wzywajacego
do usunigcia brakow formalnych.

Jesli we wskazanym terminie Wnioskodawca nie dokona uzupetnien lub poprawy, lub wprowadzone
uzupeltniania wykraczajg poza zakres wskazany przez Centrum, wowczas Wniosek zostanie odrzucony.

33



Zalacznik nr 12
Kryteria oceny merytorycznej Wniosku

Maksymalna Waga
Lp. Kryteria glowne Skala oceny ocena Prég
(liczba
punktow)
Stopien, w jakim wykonanie Projektu
przyczynia si¢ do osiagnigcia celu 35/5 2

1 | gléwnego i celow szczegdtowych 0-5 5
Programu CyberSecldent

Warto$¢ naukowa Projektu, ze
szczegolnym uwzglednieniem
2 innowacyjnosci i interdyscyplinarno$ci

rozwigzania bedacego rezultatem Projektu 0-5 5 35 1
w kontekscie obecnego stanu wiedzy i
techniki
Dorobek i potencjal Wnioskodawcy
3 | (szczegblnie w zakresie tematyki projektu) 0-5 5 2,5/5 1
Mozliwos¢ zastosowania wynikow
4 Projektu w gospodarce 0-5 5 35 1
5 PrzeW|dywang efekty ekonomiczne i 05 5 35 9
spoteczne Projektu
RAZEM 25 15/25
Lp. Dodatkowe kryterium oceny Ocena

Zasadno$¢ planowanych kosztow w stosunku do )
1 | zakresu zadan objetych Projektem oraz w stosunku tak/nie
do oczekiwanych wynikéw

Skala ocen:
W kryteriach 1-5 Whniosek jest oceniany w skali od 0 do Spunktéw (w liczbach catkowitych
i ,,potdéwkowych”, tzn.: 0,0; 0,5; 1,0; 1,5; 2,0; 2,5; 3,0; 3,5; 4,0; 4,5, 5,0

W ramach kryterium dodatkowego ocenie podlega zasadnos$¢ kosztow (tak/nie) i w przypadku stwierdzenia
przez recenzentdéw ich niezasadno$ci wskazywane sg pozycje wymagajace korekty wraz z konkretnym
wskazaniem dotyczacym obnizenia kwoty dofinansowania.
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Zalacznik nr 13 do Regulaminu

Zbiorczy formularz oceny eksperckiej Whniosku

Akronim .
Projektu: AlE

Tytut Projektu:

I. Informacje dla Ekspertéw (recenzentéow)

Mozliwe jest przvznawanie wylacznie ocen calkowitych lub poléwkowych, tzn.:
0;05;1;15;2;25;3:35;4:45;5.

1. Oceniajacy okresla punktacje dla kryteriow oceny merytorycznej nr 1 i 5w skali od 0 do 5, biorac pod
uwage, ze dla tych Kryteriow ustanowiona jest waga 2.
Prég - minimalna liczba punktéw wymaganych dla Kryterium nr 1 to 7 z 10, a dla kryterium 5 to 6 z 10.

2. Oceniajacy okresla punktacje dla kryteriow oceny merytorycznej nr 2, 3 i 4 w skali od 0 do 5.
Prog - minimalna liczba punktéw wymaganych dla kryteriow nr 2i4t03z5, adlakryterium 3t025z5.

Eksperci (recenzenci) proszeni sa o przestrzeganie nastepujacych zalecen:

1. Recenzja musi by¢ merytoryczna i odnosi¢ sie do istoty Wniosku na tle stanu najnowszej wiedzy. Przeglad
stanu wiedzy musi by¢ kompetentny i kompletny. Punktacja poszczegolnych kryteriow powinna $cisle
odzwierciedla¢ uzasadnienie opisowe.

2. Argumenty i uwagi recenzentow musza odnosi¢ si¢ do kazdego kryterium, powinny by¢ konkretne

I wyczerpujace.
3. Podsumowanie oceny powinno zawiera¢ komentarz uzasadniajacy celowos$¢ finansowania Wniosku lub
jego odrzucenie.

Dodatkowe informacje:

1. Whnioskodawca nie moze uzupetnia¢ Wniosku.
2. Ekspert (recenzent) dokonuje oceny Wniosku wytacznie na podstawie informacji w nim zawartych.

3. Projekt moze obejmowac jeden lub wiecej zakreséw tematycznych.
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Il.  Ocena punktowa dla kryteriow glownych oceny merytorycznej wraz z uzasadnieniem:

1. Stopien, w jakim wykonanie Projektu przyczynia si¢ do osiagniecia celu glownego i celow

szczegolowych Programu

Ocenie podlega w szczegolnosci zasadnos¢ projektu ze wzgledu na:

wplyw rozwiqzan opracowanych w ramach Projektu na podniesienie bezpieczenstwa
cyberprzestrzeni;

zapewnienie adekwatnego do potrzeb i mozliwosci udziatu Polski w dziataniach Unii
Europejskiej na rzecz wspolnych rozwigzan w zakresie cyberbezpieczenstwa;
opracowywania i wdrazania bezpiecznych produktow Ilub ustug teleinformatycznych
w cyberprzestrzeni;

rozwoj wspolpracy miedzy jednostkami badawczymi i podmiotami zewnetrznymi;
pobudzenie aktywnosci badawczej prywatnego sektora gospodarczego w obszarach
objetych Programem,

wplyw Projektu na rozwoj wiedzy w obszarach objetych Programem,

wplyw rozwiqzan opracowanych w ramach Projektu na podniesienie konkurencyjnosci
gospodarki;

Ocenie podlega rowniez wiarygodnosc rezultatow Projektu zatozonych we Wniosku.

Uzasadnienie oceny:

Ocena Wada Punktacja
punktowa g koncowa

2. | Wartos¢ naukowa Projektu, ze szczegélnym uwzglednieniem innowacyjnosci i

interdyscyplinarnosci rozwigzania bedacego rezultatem Projektu w kontekscie obecnego

stanu wiedzy i techniki

Ocenie podlega w szczegolnosci.:

e wartos¢ dodana Projektu w kontekscie aktualnego stanu wiedzy;

o adekwatnosc przyjetej metodyki, uwzgledniajqcej interdyscyplinarnos¢ prowadzonych badan,
w stosunku do celow, zadan i rezultatow Projektu,

e innowacyjnos¢  oczekiwanych  rezultatow  Projektu  na  poziomie  krajowym
i miedzynarodowym;

e odniesienie tematyki do stanu najnowszej wiedzy i techniki

Uzasadnienie oceny:

Ocena Punktacja
punktowa U koncowa
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3. | Dorobek i potencjal Wnioskodawcy

Ocenie podlega:
1. Dorobek zespotu badawczego w kontekscie kompetencji koniecznych do realizacji celow
Projektu (w szczegolnosci osiggnieé z okresu 5 lat przed ztozeniem Wniosku) w zakresie:

zastosowania wynikow badan naukowych oraz prac rozwojowych w praktyce oraz
W dziatalnosci innowacyjnej (w tym opracowane nowe technologie, innowacyjne
produkty, wdrozenia, sprzedaz patentu lub licencji),

dorobku w zakresie praw wlasnosci przemystowej.: patenty, zgloszenia patentowe;
udziatu w realizacji projektow migdzynarodowych i krajowych  ukierunkowanych
na praktyczne zastosowania ze szczegolnym uwzglednieniem wykorzystania ich wynikow;
dorobku publikacyjnego ze szczegolnym uwzglednieniem publikacji w renomowanych
czasopismach naukowych oraz ich cytowalnosé ze szczegolnym uwzglednieniem listy
stanowiqgcej zatgcznik nr 19 do Regulaminu. Dorobek publikacyjny powinien by¢
ograniczony do 10 najlepszych pozycji.

2. Potencjat Wnioskodawcy (podmiotow wchodzqcych w sktad konsorcjum), niezbedny
do realizacji Projektu:

zasoby kadrowe,

zasoby finansowe,

zaplecze administracyjne,

infrastruktura badawcza i technologiczna.

3. Wspolpraca miedzy partnerami konsorcjum, z uwzglednieniem wiasciwego doboru partnerow
i podziatu zadan w sposob umozliwiajgcy optymalne wykorzystanie zasobow, w szczegolnosci
w odniesieniu do:

wyboru lidera konsorcjum - doswiadczenie w zarzgdzaniu projektami i badaniami
wWe wspolpracy z podmiotami krajowymi i zagranicznymi,

komplementarnosci kompetencji zespotu - w celu zapewnienia efektywnosci i rownowagi
we wspotpracy;

dystrybucji pakietow roboczych/zadan/ miedzy partnerami konsorcjum;

sposobu zarzgdzania Projektem,

doswiadczenia i przygotowania merytorycznego cztonka konsorcjum w komercjalizacji
wynikow badan.

Uzasadnienie oceny:

Ocena Wada Punktacja
punktowa g koncowa
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4. Mozliwos¢ zastosowania wynikow Projektu w gospodarce

Ocenie podlega w szczegolnosci:

1. Analiza mozliwosci i koncepcja komercjalizacji wynikow Projektu, w tym:

e uzyskiwania dochodow ze sprzedazy rezultatow Projektu, wilgczajgc sprzedaz /
udostepnienie wlasnosci intelektualnej,

o zakresu  dziatan przygotowujgcych wyniki zadan badawczych do wdrozenia
W odniesieniu do zatozonego celu Projektu;

e tworzenia lub rozszerzania zakresu dziatan mafych i srednich przedsigbiorstw, ktore
powstawalyby w procedurze udostgpniania rezultatow projektu (udokumentowanie
uzyskania wynikow ekonomicznych w perspektywie 5 lat od zakonczenia Projektu).

2. Analiza zapotrzebowania na proponowane rozwigzanie (analiza potencjatu rynkowego
rozwigzania bedgcego wynikiem Projektu z uwzglednieniem wielkosci rynku, glownych
uczestnikow rynku i uwarunkowan koniunktury);

3. Zakres i mozliwosci zastosowania wynikow Projektu, ze szczegolnym wykazaniem obszarow,
w ktorych wynik proponowanych rozwigzan przyczyni sie do poprawy konkurencyjnosci
polskiej gospodarki, a takze jej zrownowazonego rozwoju;

4. Potencjal wdrozeniowy Wnioskodawcy.

Uzasadnienie oceny:

Ocena Waga Punktacja
punktowa 9 koncowa

5. Przewidywane efekty ekonomiczne i spoleczne Projektu
Ocenie podlega w szczegolnosci:
1. Wykazanie i uzasadnienie korzysci wynikajqcych z zastosowania wynikow Projektu
W praktyce gospodarczej lub innej dziatalnosci z uwzglednieniem korzysci ekonomicznych
(np. szacunkowy przychod ze sprzedazy nowego / ulepszonego produktu/ustugi, technologii
lub szacunkowe oszczednosci wynikajgce z zastosowania rozwigzania bedgcego wynikiem
Projektu);
2. Wykazanie i uzasadnienie korzysci spotecznych wynikajgcych z zastosowania wynikow ( np.
poprawa warunkow zZycia oraz bezpieczenstwa spoleczenstwa),
3. Realnos¢ przedstawionej we wniosku analizy wptywu na prywatnosé lub oceny skutkow dla
ochrony danych na poziomie podstawowym, w tym identyfikacja ryzyk.
4. Ocena ryzyka naukowego przedstawiona we wniosku.

Uzasadnienie oceny:

Ocena Wada Punktacja
punktowa g koncowa
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I11. Ocena dla kryterium dodatkowego oceny merytorycznej wraz z uzasadnieniem:

TAK/NIE
1. Zasadnos$¢ planowanych kosztow w stosunku do zakresu zadan objetych projektem oraz
w stosunku do oczekiwanych wynikow
Ocenie podlega zasadnos¢ i realne okreslenie wnioskowanych kosztow realizacji Projektu
W stosunku do zakresu zadan objetych Projektem oraz w stosunku do oczekiwanych wynikow.
W szczegolnosci  ocenie podlega podzial finansowania miedzy partnerami, wydatki
W poszczegolnych kategoriach kosztow oraz zasadnosc zakupu aparatury do realizacji Projektu.
Zaznaczenie ,,NIE” nie powoduje odrzucenia wniosku ani obniZenia jego punktacji, ale otwiera
droge do przeprowadzenia 7 Wnioskodawcq negocjacji kosztow Projektu, zgodnie 7 rozdzialem
IV pkt 8 Regulaminu.
Czy koszty w kategorii W zostaty prawidtowo zaplanowane Komentarz
TAK NIE o 1
(jesli NIE™)
Czy koszty w kategorii A zostaty prawidlowo zaplanowane Komentarz
TAK NIE o
(jesli NIE)
Czy koszty w kategorii G zostaty prawidlowo zaplanowane Komentarz
TAK NIE o
(jesli NIE)
Czy koszty w kategorii E zostaty prawidlowo zaplanowane Komentarz
TAK NIE o
(jesli NIE)
Czy koszty w kategorii Op zostaly prawidlowo zaplanowane Komentarz
TAK NIE o
(jesli NIE)
Miegjsce na dodatkowy komentarz Eksperta odnosnie zasadnos$ci planowanych kosztow
V. Trafnos$¢ oceny ryzyka naukowego przedstawionej we wniosku.:
Ocena
Trafno$¢ oceny ryzyka naukowego przedstawionej we wniosku. punktowa
(max. 5 pkt)
Uzasadnienie:
V. Mozliwo$¢ osiagniecia zaplanowanych wartosci docelowych wskaznikow:

11 Nalezy wskazaé, ktore pozycje kosztow sa niezasadne, wraz z numerem zadania, oraz zaproponowaé dokltadne
y 2 y b 9

(kwotowe lub procentowe) obnizenia kosztow w danych pozycjach.

39




Czy jest mozliwe osiggniecie warto$ci docelowych zaplanowanych wskaznikow
Projektu?

Jezeli NIE, nalezy poda¢ uzasadnienie.

TAK NIE

Uzasadnienie (jesli NIE):

VI. Podsumowanie oceny:

Czy zadania badawcze zostaly przypisane do wlasciwych

kategorii badan: badania przemystowe, prace rozwojowe oraz TAK NIE Komentarz

przygotowanie do wdrozenia. (jesli NIE)

Czy planowane wartosci docelowe wskaznikow: wptywu,

rezultatu, a w szczeg6lnosci — produktu, gwarantuja wysoki TAK NIE Komentarz

poziom naukowy 1 innowacyjnos¢ Projektu. (jesli NIE)

Whiosek rekomendowany do dofinansowania Komentarz
TAK NIE (jesli NIE)

Nalezy wskaza¢ mocne i stabe strony wnioskowanego Projektu.

40




Zalacznik nr 14 Regulaminu

Oswiadczenie o uzyskaniu zgody, pozytywnej opinii lub pozwolenia (zezwolenia) wlasciwej komisji
bioetycznej, etycznej lub wlasciwego organu

(w osobnym pliku)
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Zalacznik nr 15 do Regulaminu
Formularz ewaluacyjny

(w osobnym pliku)
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Zalacznik nr 16 do Regulaminu

Wzér o§wiadczenia o braku obowiazku sporzadzania sprawozdan finansowych

(w osobnym pliku)

43



Zalacznik nr 17 do Regulaminu

PNT-01: Sprawozdanie o dzialalnosci badawczej i rozwojowej (B+R) za rok poprzedzajacy rok naboru
Whioskéw w konkursie

(w osobnym pliku)
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Zalacznik nr 18 do Regulaminu
Informacja o sytuacji finansowej Wnioskodawcow

(w osobnym pliku)

45



Zalacznik nr 19 do Regulaminu

Lista konferencji:

e |EEE Symposium on Security and Privacy

e ACM Conference on Computer and Communications Security

¢ International Cryptology Conference

¢ International Conference on Theory and Applications of Cryptographic Techniques (EUROCRYPT)
e Usenix Security Symposium

e ISOC Network and Distributed System Security Symposium

e European Symposium on Research in Computer Security

e International Symposium on Recent Advances in Intrusion Detection

¢ Annual Computer Security Applications Conference

e |EEE Computer Security Foundations Symposium.

e Privacy Enhancing Technologies Symposium

e Workshop on Privacy in the Electronic Society

¢ International Workshop on Privacy Engineering

e Workshop on the Economics of Information Security

e |EEE European Symposium on Security and Privacy

e Symposium On Usable Privacy and Security

¢ International Conference on Financial Cryptography and Data Security

Technologiczne konferencje branzowe, takie jak:

e DEFCON
e Black Hat
e CCC

e Hack in the Box
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